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Naturskyddsforeningen i Sodertalje ber harmed att fa lamna foljande synpunkter pa rubricerade
samradsforslag.

Sammanfattning

Att forlagga 130 stugor, varav flertalet pa 50 kvm, till naturreservatet star i rak motsattning till dess
syfte, vilket ar “att sékra ett for bad och rorligt friluftsliv vardefullt omrade”. Dérfor motsétter vi oss
varje andring av eller dispens fran reservatsbestammelserna, inklusive dess foreskrift om *férbud mot
att uppféra annan byggnad an som erfordras for reservatets nyttjande .

Vi har foga forstaelse for detaljplaneforslagets skrivning om att den foreslagna exploateringen kan
”stérka naturreservatets varde for bad och det rorliga friluftslivet samt sakra allmanhetens méjlighet att
rora sig i omradet”. Enligt var mening blir resultatet snarare det motsatta.

Vi haller inte heller med om pastaendet att en komplettering med stugor kommer att lyfta omradets
attraktivitet for kommuninvanarna. Erfarenheter fran andra stugbyar i Dromstugans regi visar, vad vi
har forstatt, att ett flertal av dess stugor anskaffas av invanare fran andra kommuner. Vad géller
forslagets skrivning om att stugorna kommer att lyfta omradets attraktivitet for turismen sa vill vi
papeka att turism inte &r ett angivet mal for naturreservatet.

Synpunkter i detalj och motiveringar

Vi anser att de nu gallande bestammelserna for naturreservatet, uttryckta i resolution 28.6.1967, pa ett
fullgott sétt garanterar reservatets syfte, dvs “att sékra ett fér bad och rorligt friluftsliv vardefullt
omrade”. Att forldgga 130 stugor dit, varav flertalet pa 50 kvm, star givetvis i rak motsattning till
detta.

Den typ av boende som stugorna &r avsedd for har inte det minsta med rorligt friluftsliv att gora. Det
ror sig ju om fritidshusboende! Antalet stugor, och deras boyta, &r till raga pa allt en avsevard
utékning jamfért med vad som tidigare forespeglats.

Det gor att vi annu mer bestamt an i tidigare samradsskede motsatter oss forslaget om att franga

foreskrifterna for naturreservatet, som stipulerar ’férbud mot att uppféra annan byggnad &n som
erfordras for reservatets nyttjande .
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Planhandlingarna tar som argument for en stugby att det skulle ge 6kad tillgangligheten till omradet.
Da undrar vi vad det ar for fel pa tillgangligheten idag — mojligen med undantag av kollektiva
forbindelser, for vilka det dock inte krdavs nagon sa drastisk atgard som en hel stugby for att
astadkomma en forbattring atminstone under sommaren (i enlighet med vad planbeskrivningen
foreslar).

Och for att latta pa den avgiftsbelaggningen for parkering som idag tillampas vid de allra basta
dagarna for bad behovs ingen atgard alls. Och de behov av mer ytor for parkering som behévs just vid
dessa fatal dagar under aret kan enkelt tillfredsstallas genom att da, men bara da, tillata parkering pa
lediga grasytor — vilka helt klart tal ett sadant tillfalligt slitage. Darmed behovs inget dyrbart
anlaggande av sérskilda parkeringsplatser.

Planbeskrivningen skriver att ”Planen vill dven lyfta omradets attraktivitet for kommuninvanarna och
turismen genom att ge méjligheten att bland annat komplettera campingomradet med stugor.” Hur en
stugby skulle kunna 6ka attraktiviteten for kommuninvéanarna ar en gata. Erfarenheter fran andra
stugbyar i Dromstugans regi visar, vad vi har forstatt, att ett flertal av dess stugor anskaffas av
invanare fran andra kommuner. Betraffande turism sa ar detta inget angivet mal for naturreservatet,
varfor det inte & nagot argument har.

Som vi anfort ovan s ir reservatets syfte “att sékra ett for bad och rorligt friluftsliv vardefullt
omrade” och foreskrifterna for detsamma stipulerar “férbud mot att uppfora annan byggnad &n som
erfordras for reservatets nyttjande”. Det innebér att planbeskrivningens ord om att ”Detaljplanens
syfte och bestammelser kommer att underordnas naturreservatets foreskrifter” helt enkelt a&r omojligt
att realisera med en stugby enligt forslaget. Ytterligare beldgg for omojligheten ar Miljobalkens
hushallningsbestammelser 4 kap. vad géller riksintressen vid kusten, dér framst ... turismens och det
rorliga friluftslivets intressen sarskilt ska beaktas vid bedémningen av tillatligheten av
exploateringsforetag eller andra ingrepp i miljon”. Denna skrivning, som uppmanar till ytterlig
varsamhet med exploatering inom dessa omraden, refereras forvisso aven av planbeskrivningen, men
da som ett argument for exploatering!

Planbeskrivningen pastar vidare att ”Det finns idag inget som reglerar anvandandet av mark inom
naturreservatet da bland annat en skétselplan saknas”. Det ir ett felaktigt pastdende, dd de nuvarande
bestammelserna for naturreservatet klart och tydligt inkluderar foreskriften om foérbud mot att uppféra
annan byggnad an som erfordras for reservatets nyttjande.

Vi vill slutligen papeka en detalj, om &n viktig, i planhandlingarna. Det star att ”Ny bebyggelse bor
vara energisnalt och ha miljoanpassade losningar, vilket minimerar den negativa paverkan pa
klimatet.” Utan precisering ar detta naturligtvis till intet forpliktigande. Vad betyder “energisnalt”? Det
finns inget som talar for att nagot annat &n eluppvarmning kommer ifréga. Aven med god isolering
kommer helt klart de 130 stugorna tillsammans att forbruka stora mangder energi -och darmed paverka
klimatet negativt, vad som an forespeglas.

Sodertélje den 16 maj 2014
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