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Plansamrad angaende forslag till detaljplan for Viksberg 3:1 omrade B i
Sodertalje (Dnr: 2013-00033-214)

Naturskyddsforeningen i Sodertalje-Nykvarn ber harmed att fa lamna foljande synpunkter pa
rubricerade samradsforslag.

Sammanfattning

Vi avstyrker med bestamdhet bebyggelse inom omrade B. Detta gor vi pa basis av dels argument vi
framforde redan i programsamradet (2012-02-24), dels pa de fakta, synpunkter och argument som
framfors av andra remissinstanser, redovisade i samradsredogdrelsen (2012-05-09), vilka de facto har
styrkt oss i var uppfattning. Den enda remissinstans som foresprakar att omrade B bebyggs ar
markagare, tillika exploatérer. Ovriga 4r negativa eller neutrala.

Darfor ifragasatter vi stadsbyggnadsnamndens beslut att ga vidare med ett forslag till detaljplan for
omrade B. Det innebar de facto ocksa att ifragasatta samradsprocessen som sadan, vilket vi ser som
mycket allvarligt.

Vara synpunkter

| vart yttrande 2012-02-24 anforde vi var tveksamhet till ny bebyggelse éver huvud taget inom
programomradet. Dock accepterade vi med tvekan bebyggelse for dels omrade A1 med 3-4 mindre
smahustomter, dels omrade C, dock med koncentration av bebyggelsen till ster om vagen. Daremot
avstyrkte vi med bestamdhet exploatering av omradena A2 och B.

Bland de generella skal som talar emot ny bebyggelse 6ver huvud taget inom programomradet,
inklusive omrade B, var framfor allt riskerna for negativ paverkan pa den vardefulla kulturmiljon men
aven pa de naturupplevelser som omradet i sig liksom omgivningarna erbjuder. Vidare ingar omradet i
skyddsomradena for Bornsjons och Malarens vattentakter och utgér dartill en central del av en gron kil
med gron vardekarna (enligt RUFS). Mot nybyggande talar ocksa de bristfalliga kommunikationerna, i
synnerhet vad galler kollektivtrafik.
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Vara direkta skal till att avstyrka bebyggelse just inom omrade B rorde, forutom de generella skalen,
framfor allt att bebyggelse har strider mot utgangspunkten i programfarslaget “Nya hus bor ges en
traditionell placering, d.v.s. i sluttningar av impedimentmark, ej pa bergstoppar eller odlingsmark”;
vilket ar en enligt var mening helt korrekt utgangspunkt. Aven om omréade B inte direkt utgor en
bergstopp sa &r det ju en del av ett berg, dar bebyggelsen kommer att bli mycket idgonenfallande och
framfor allt visuellt mycket stérande fran Korpberget och dess omgivningar. Det ar direkt stridande
mot den efterstravade anpassningen till befintlig kulturmiljé. Mot placeringen talar ocksa svarigheter
med infarter till fastigheterna och paverkan fran en eventuell breddning av “allé”vagen mot norr
(vilket val i sa fall ar det enda majliga).

Inget av det som framfors av andra remissinsanser talar emot vara framférda argument. Den enda
remissinstans som foresprakar ett byggande har ar markagare, tillika exploatérer. Ovriga ar
negativa eller neutrala.

Darfor ifragasatter vi stadsbyggnadsnamndens beslut att g& vidare med ett forslag till detaljplan for
omrade B. Det innebar de facto ocksa att ifrdgasatta samradsprocessen som sadan, vilket vi ser som
mycket allvarligt.

Remissinstansernas synpunkter betr omrade B

Det som i samradsredogorelsen, utver vara egna tidigare framforda synpunkter, talar emot omrade B
ar bland annat foljande. Det ar kanske nagot formatet att upprepa dem har, men vi gor det dnda
eftersom det ar grunden till var kritik mot stadsbyggnadsnamndens beslut att ga vidare med omrade B.

Lansstyrelsen: “B ar en blandskog med inslag av aldre adellvtrad. Lénsstyrelsen delar inte
kommunens beddmning att om att exploateringen endast ger upphov till ett litet ingrepp i
gronstraken da bebyggelsen inom omrade B och C kommer att leda till betydande ingrepp i
virdekdrnans viktigaste naturtyp.” Allén ar biotopskyddad. ”

Samhallsbyggnadskontoret: ... omrade A och B (ar) inte ar lampliga for exploatering framfor
allt pa grund av sitt kansliga lage i kulturmiljolandskapet samt ingreppen i den Gvergripande
gronstrukturens vardekarnor. Riksintresset enligt 4 kap. 1 och 2 88 miljobalken bedéms forstarka
ovanstaende bedémning. ”

SL: ”... anser darfor att de i programmet utpekade omradena inte bor bebyggas sa lange det inte
finns nagra planer for Kaggebodavéagen. ”

Kultur- och fritidsnamnden: “Vidarebearbetning av omrade B bedéms som tveksamt pa grund av
dess kansliga lage i kulturmiljon som staller mycket hoga krav pa utformning, placering,
begransning av antalet byggnader samt bevarande av allén.”

Enheten stadsmiljo: “Forutom synpunkter pa formuleringar gallande den grona kilen som beror
programomradet har enheten stadsmiljo framfort att bade omrade A och B har stor inverkan pa
landskapsbilden och kulturlandskapet. De sager att om bebyggelse tillats inom omrade B bor ett
skyddsavstand till traden i allén uppréttas sa att dess éverlevnad sakras. ”

Agare till fastigheten Viksberg 2:39: Jag ar mest motstandare till ny bebyggelse i omrade B. Hela
detta tradavsnitt 1angs hela allén skall vara orord for skonhetsupplevelsen i passagen in till
Viksbergsviken m.m. Det kommer att bli en riktig skogsskévling har da ekar och larktrad kommer
att fa ge vika. Hansyn maste tas till den gamla landsvagen norr om skogsomradet dar omrade B
ar foreslaget.

Agarna till fastigheten Viksberg 2:40: "Att placera 5-6 smahus inom omrade B, med egna utfarter i
direkt anslutning till allén vore férédande bland annat ur trafiksynpunkt da traktorer, bussar,
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bilar, lastbilar, cyklister, gdende med barnvagnar och motionérer anvander denna smala vag.
Vintertid forsamras detta vagavsnitt ytterligare pa grund av snévallar. De senaste tva aren har
trafiken 6kat markant i allén pa grund av att fler flyttar ut och blir aretruntboende. ”

Agare till fastigheten Viksberg 2:540: Omrade B &r ett olampligt lage da bebyggelsen paverkar
miljon negativt ur kulturmiljésynpunkt med tanke pa: siktlinjen in i dalen mot séteriet och
kapellet, pa laget intill den gamla landsvagen, pa laget intill allén (som idag &r sa smal att det ar
svart att motas tva fordon). Hur man har ska I6sa utfarter fran tilltankta fastigheter ar svar att
forsta. Behovet av gang- och cykelvég ar stort och med forskola och skola vid
Angsbacken/Hoxeltorp blir det nddvandigt.

Och sa slutligen den enda remissinstans som foresprakar omrade B, dvs &garen till fastigheten
Viksberg 3:1 (exploatdr), som i samrad med &gare till fastigheten Viksberg 2:1 anfor féljande,
sammanfattat i samradsredogorelsen enligt foljande: For omrade B fors argument for varfor det ar
olampligt att bebygga omradet med tomter placerade utmed vagen enligt programforslaget fram.
| stéllet havdar de att den principldsning som de tidigare presenterat med endast en
anslutningsvag till allévagen som forléggs i kraftledningsgatan reduceras ingreppen i
vegetationen samt att en trafiksakrare anslutning erhalls m.m. Intentionerna &r att bebyggelsen
ska utformas i en grupp som omsluts av en vegetationsskarm i sluttningarna mot dalgangen och
allévégen, vilket enligt markdgarna kan sékerstéllas med planbestammelse. Darmed anser de att
kulturmiljon inte kommer att paverkas.

Vi konstaterar saledes att det i samradet enbart framkommit argument som talar emot bebyggelse i
omrade B, men inga for. Markagaren/exploatoren foreslar en vegetationsskarm for att minska negativ
paverkan pa kulturmiljon. Detta dndrar anda inte slutsatsen att byggande har definitivt inte bor komma
till stand.

Var kontaktperson i detta drende ar Lars Klasén, remissansvarig Sodertalje, 073-5638001,
lars.klasen@telia.com

Sddertélje den 28 november 2014

Naturskyddsforeningen i Sodertalje-Nykvarn

Pehr Lind

V. ordférande
070-6441256
pehr.lind@abc.se

Naturskyddsforeningen i Sodertélje-Nykvarn, c/o Lars Ljungdahl, Solhemsg. 9, 15241 Sédertélje
sodertalje-nykvarn.krets@naturskyddsforeningen.se
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