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YTTRANDE

Samrad angaende forslag till indring av detaljplan for Sandviken,
Etapp 1i Sodertilje

Naturskyddsforeningen i Sodertélje-Nykvarn ber hdarmed att fa limna f6ljande synpunkter pa
rubricerade granskningsforslag till detaljplan.

Inledning och sammanfattning

Utbyggnadsstrategin for Sodertélje betonar vikten av fortdtning. Den anger att kommunens sirskilt
utpekade omraden, s k tyngdpunkter, "kan utvecklas till énnu mer blandade och tita bebyggda
miljoer”. Sandviken-Tuna-Ekeby dr en av dessa tyngdpunkter. Men Sandviken som sadan &r en
avskild, relativt isolerad del, av omradet. En fortitning enligt forslaget ger férvisso underlag for
hallbara VA-16sningar, vilket ocksa foreslas. Det dr bra. Men i 6vrigt kommer forslaget att cementera
Sandviken som en i det ndrmaste helt isolerad enklav; med ensidig bebyggelse- och bostadsstruktur,
vilken ger en likaledes ensidig befolkningssammanséttning.

Synpunkter i detalj

Forslaget innebér att Sandviken dven framgent kommer att sakna samhéllsservice som forskolor,
skolor, dldreboende, vardcentral, rekreation, affarer och kollektiva kommunikationer. Invanarna
kommer att vara ndrmast totalt bilberoende. Bilberoendet accentueras av att vigen fram till
Enhornaleden anses sé farlig att till och med Vallaskolan, pa “bara” ca 2 km avstand, i praktiken bara
nas via skolskjuts eller bil.

En tidigare utredning har gett forslag om att utveckla Sandviken med ca 600 bostéder, i blandade
former. Forutom att ge underlag for det mesta av det som nimnts kan det innebéra en genare vig till
Enhornaleden och dirmed till affar, SLs mer frekventa busstrafik, cykel/gangvig mot centrala
Sodertilje — vilket ocksa varit pa tal. Detta forslag har nu ersatts av denna, enligt var mening,
“framtidsovinliga” 16sning. Vi uppfattar att det som nu foreslas &r en eftergift for privata intressenter,
framfor allt dgare till fastigheter i Sandviken. Sa istdllet for en 16sning som skulle kunna bidra till att
uppfylla en visentlig del av Sodertiljes bostadsmal sa begavas kommunen med dnnu en “villaforort”.
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Angéende detta sa redovisar planbeskrivningen synpunkter som avgetts av olika parter/intressenter. Ett
exempel dr att ’de boende onskar inte att i byggnadsplanen avsatt yta for vandplan genomfors”
(Sorgardsvigen (s 100); detsamma for boende pa Gasholmsvigen och Hogholmsvigen s 102) och ”De
boende har framfort énskemal om enskilt huvudmannaskap” (s 123). Vi menar att denna typ av asikter
inte hor hemma hir. I sa fall ska dven (till exempel) var férenings synpunkter redovisas redan hir!

Nej, olika intressenter far komma till tals under samradet och deras synpunkter redovisas i
samradsredogorelsen. Forslaget ska sa langt mojligt vara objektivt redovisat, baserat pa kunskap och
fakta - och givetvis beslutsorganens asikter. Det dr viktigt att hér betona att Sandviken é&r ett intresse
for hela Sodertélje och Sodertéljeborna i gemen, inte enbart for Sandvikens fastighetségares och
intressenter!

Med detta sagt dr det dnda intressant att ta del av de i webbenkiten framforda synpunkterna (som
egentligen inte borde refereras i planbeskrivningen utan i en bilaga). Det anges att "Ndgra av de
tydligaste ingangarna till det fortsatta arbetet med detaljplanen dr: — Tillgingliggora strandlinjen for
allmdnheten; avprivatisera gillande planers grona omrdaden — Virna om jordbruksmarken — Skapa
sdker skolvig och tillgdnglighet med hjdlp av gang- och cykelbanor — Skapa fler aktiviteter och
motesplatser for barn och skolungdom — Diversifiera bebyggelsen; alltsa skapa olika typer av
boenden, sadant att man kan bo kvar i Sandviken genom livets alla skeden”. Ungdomar gillar
badplatser och Angbﬁtsbryggan (som dock ir skripig). Sandviksvégen dr otrygg och farlig.

I sammanhanget reagerar vi pa skrivningar som att "’Inriktningen for huvudmannaskapet for allmdnna
platser, véiigar och gronomrdden ska vara fortsatt enskilt”. Naturskyddsforeningen virnar
allminhetens tillgang till strinder och natur. Dérfor anser vi att forslaget om att “Alla allmdnna platser
mdste forvaltas av en eller flera samfillighetsforeningar” ir fel. Planbeskrivningen &r forvisso noga
med att betona allemansrittslig tillgang till strdnder och natur, oberoende av dgar- eller
forvaltningsform. Men i praktiken finns stdndigt risken att de omraden dér ansvaret for allménna
gronomraden, strinder etc forvaltas av samfilligheter och féreningar av allménheten kan upplevas
som privata. Darfor anser vi att den utredning som ska forega beslut om forvaltningsform inte ensidigt
ska rikta in sig pa samfélligheter foreningar utan ocksa kommunen, med forvaltningsformen allmén
platsmark.

Vi vill hir speciellt nimna det omrade som idag forvaltas (och dgs!) av foreningen Sandvikens
Angbétsbrygga. Hir foreslas att denna forening ska tilldelas (eller tilldelas ansvaret for) dven
omgivande gronomraden (s 151). Detta dr vi bestimt emot. Orsaken &r att den nagot negativa attityd
som vissa fran allmédnheten upplevt kommer att upplevas dven pa dessa omraden. Hur kommer
foreningen att klara av underhallet av dven detta tillkommande omrade? For 6vrigt bor féreningens
ekonomi mm genomlysas innan beslut tas i denna fraga. Vi erfor i samband med en undersokning av
saken for nagra ar sedan att foreningens férehavanden och ekonomi inte allmint tillgéinglig. Vi vill att
den blir — och forblir — allmiint tillginglig!

Angaende bryggor sa finns andra dn Angbé’ltsbryggan som upplevs som privata trots att de inte &r det.
Planbeskrivningen redovisar detta pa ett bra sitt, liksom vikten av att skyltar mm som ger intryck av
privat dgande, och dirmed dr avhallande for allménheten, inte far forekomma. Enligt var erfarenhet sa
krivs regelbunden tillsyn av kommunen for att i realiteten uppritthalla allménhetens tillgang till de
bryggor det giller.

Utmed strinderna finns tre anordnade sjoséttningsramper. Planbeskrivningen beskriver dem som
allmint tillgéngliga. Vi menar att de inte &r det. Till och med rampen pa det omrade som #gs av
foreningen Sandvikens angbatsbrygga dr inte allmént tillganglig — det krivs ndmligen medlemskap for
att fa nyttja den. Detta trots att det i de statuter for foreningen som villkorade anskaffandet specifikt
anges att omradet maste hallas ppet for allminheten. Vad giller de andra tva ramperna (Vinberga
GA:3/Vinberga 1:19 och GA:1/ Bjornfoten 1:52) ér det oklart om de ens far anvéndas av andra — vi
har alltid uppfattat dem som privata. Detta borde genomlysas ordentligt innan beslut om planen!
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Intressant nog uttryckte en av de tjanstemén som foéredrog planen pa det samradsméte som dgde rum i
Stadshuset (Estrad) den 15/6 2023 att “det finns 3 st. sjosdittningsramper i omrddet — fantastiskt!”
(egna anteckningar). Men sa enkelt ér det alltsa inte i praktiken!

Vad giller de strinder som omfattas av strandskydd och/eller allemansritten dr planbeskrivningen
ocksa noga med att redovisa risken for att de upplevs avhallande for allménheten. Det giller savil
skyltar som andra “metoder” som ger samma effekt. Aven hir anser vi att det beh6vs regelbunden
tillsyn av kommunen for att upprétthalla allemansritten.

Apropa strinder, bryggor och deras tillgidnglighet sa ndimns ingenstans i planbeskrivningen, inte ens i
Rekreationsanalysen (s 53), att de av dessa som idag upplevs som allmint tillgéingliga nyttjas av
batlivet savil som av vind- och kitesurfare, och vintertid av issurfare, isjakter med flera. Detta faktum
bor tillforas 1 det fortsatta arbetet.

Betriffande badplatser beréttar planbeskrivningen — och betonar - att strandskyddslagstiftningen
innebir att det dr forbjudet att avhysa besokare och utféra atgarder som kan upplevas privatiserande,
till exempel sitta upp skyltar som kan uppfattas som privatiserande. De badplatser av “’lokal karaktir”
som redovisas dr verkligen privata. Det ndmns att de vl etablerade” (s 51) — men for de
“utanforstaende” som dristar sig till att nyttja nagon av dessa kénner sig inte sérskilt vilkommen.
Planbeskrivningen ndmner att "bryggbad forekommer” — men anger inte vilka bryggor som verkligen
far betridas av utanforstaende.

Sodertilje den 8 september 2023

Naturskyddsforeningen i Sodertilje-Nykvarn

Lars Ljungdahl
Remissansvarig
0705669519, lars @photronik.se
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