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YTTRANDE

Soderenergi Aktiebolags ansokan om tillstand (andringstillstand) till
avskiljning och forvatskning av koldioxid samt att anlagga en ny kajanlagg-
ning m.m. vid lgelsta kraftvarmeverk i Sédertélje kommun (M 1843-25).

Sammanfattning

Vi avstyrker Soderenergis ansékan om en CCS-anléggning lokaliserad strax soder om den nuvarande
kraftvarmeanlaggningen. Det beror pa dess stora negativa konsekvenser for allmanhet, natur, narmiljo
och biologisk mangfald. Vi ar dock positiva till CCS-teknik som metod att avskilja koldioxid och vill
garna papeka att om merparten av verksamheten vid en ny CCS-anlaggning lokaliseras pa den
nuvarande oljehamnens omrade (tvarsover Igelstafjarden), om ingen ny véag byggs 6ster om
anlaggningen (dvs den nuvarande grusvagen blir kvar) och om allmanhetens fortsatta tillgang till
stranden och den del av skogsomradet som blir kvar séder om det som behdvs av en utrymmesmassigt
radikalt reducerad (del av) CCS-anlaggning vérnas sa ar vi beredda pa ett nytt stallningstagande.

Synpunkter i detalj

| det foljande uppmarksammar vi bristen pa utredning om och redovisning av alternativa lokaliseringar
av den foreslagna CCS-anlaggningen, ifragasatter nodvandigheten av att forlagga anlaggningen sa att
strandskyddsdispens behdvs, papekar avsaknaden av forslag pa platser for slutlagring av koldioxiden
och en utforlig utredning av paverkan pa grundvattnet. Vidare diskuterar vi paverkan pa fagellivet,
kulturvarden, (nar)miljo, natur i allmanhet samt uppmarksammar den mycket negativa paverkan som
forslaget innebér for rekreation och friluftsliv. Vi diskuterar ocksa de konsekvenser forslaget har for
Sodertéljes arv som sjofartsstad. Slutligen beskriver vi varfor de i ansdkan anférda ”samhéllsintresset”
och bidraget till ”Sveriges uppsatta klimatmal” som ett skél, om &n sympatiska, inte ar relevant vid en
beddmning i den aktuella domstolsprévningen.

Alternativa lokaliseringar

Ansokan utreder inte alternativa lokaliseringar tillréckligt, vilket borde gjorts. | princip konstateras
bara att avskiljningen av koldioxid sker pa basta sitt” pa den plats och det satt som foreslas samt att
lokaliseringen inom anliggningsomrédet &r “optimal” - bara for att namna nagra exempel.

Givet ett tillvaratagande av koldioxid fran just rokgaserna fran Igelstaverket menar vi att det bor
utredas om sjalva infangningen av koldioxiden alternativt skulle kunna ske med CCS-anlaggningen
forlagd pa andra sidan Igelstafjarden, pa dess vastra sida. Den stranden &r sedan lange utnyttjad for
”industriella” &ndamal, huvudsakligen lagring av fossila brénslen. Dit skulle de aktuella rokgaserna
transporteras via ett rorsystem (pa botten av Igelstaviken) och koldioxiden sedan infangas. Har
forvatskas och mellanlagras den innan transport till det permanenta lagret.
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Ett aktuellt exempel pa att tillvaratagandet av koldioxid kan ske pa avstand utgors av Stockholm
Exergis CCS-anlaggning i Vartahamnen, vilken ar forlagd pa flera hundra meters avstand fran
Vartaverket, dvs dar rokgaserna genereras. Dessa transporteras via ett rorsystem till CCS-
anlaggningen for infangning av koldioxiden.

Detta skulle minimera de negativa konsekvenserna som den i ansdkan foreslagna placeringen innebar.
Allménhetens tillgang till stranden, inklusive den nuvarande véagen, skulle besta. De nuvarande
mojligheterna till friluftsliv och rekreation, inklusive motionsslingan, bevaras. Inga ingrepp i
skogsomradet Gster och soder om den nuvarande kraftvarmeanlaggningen behéver ske, varfor dess
natur, vaxter och djur, forblir intakt. Vi begér harmed att detta alternativ utreds. Dérefter &r vi beredda
att gora ett nytt stallningstagande till en CCS-anlaggning baserad pa infangning av koldioxid fran
rokgaserna vid Igelsta kraftvarmeverk.

Strandskydd

Ansokan skriver att ”Delar av anlaggningarna (kajanlaggningen och lagringstankarna) kommer att
behdva uppforas i mark- och vattenomraden som omfattas av strandskydd.” Vidare att
Anlaggningsdelarna ifraga behovs for planerad bio-CCS-anlaggning som for sin funktion maste
ligga vid vattnet” och att anldggningen utgor ett ”angelaget samhallsintresse”, vilket utgor ’grund for
dispens for det gallande strandskyddet”. Som vi visat ovan dr det inte nodvéandigt att forldgga hela
anldggningen pa i ansokan foreslagen plats, dvs “vid vattnet”. Bara utskeppningsdelen av Stockholm
Exergis anlaggning ligger vid vattnet. Slutsatsen &r att dispens fran strandskyddet inte maste ges.

Slutlagring

Soderenergis ansdkan namner slutlagring men saknar, utver indikationer om djuphalor i Norska
havet, en konkret redovisning av platser for slutgaring, an mindre 6verenskommelser med dem
(nationer, foretag) som forfogar over sadana djuphalor. Vi menar att detta inte &r tillfyllest. Det kan
betraktas pa gransen till ansvarslost att starta ett sa stort, kostsamt och for miljon starkt paverkande
projekt utan att detta &r atminstone i huvudsak klart.

Grundvatten

Fragan om grundvatten berors pa ett flertal stallen i ansokan, men nastan genomgaende med osékra
utsagor och antaganden om konsekvenser. Detta trots att ett antal studier och méatningar har utforts. Ett
exempel finns under rubriken ”bortledning av grundvatten”, dér det "krdvs schakining i jord och berg
under befintlig grundvattenniva. Grundvatten som tranger in i schakten kommer att ledas bort med
dagvatten, och denna bortledning kommer att ge upphov till en avsankning av grundvattennivan i de
mindre magasin som omger schaktomradet. Schaktytor dar grundvatten antas komma att trénga in
redovisas i ...”. Ett annat exempel &r en ndmnd risk fér okénda bergtrdsklar som kan leda grundvattnet
pa icke kanda satt. Har finns ocksa nagra vatmarker som kan paverkas, dock ej namnt pa vilket satt.

Krav maste stallas pa mer sakra konsekvenser av de markarbeten som foreslas. (Anm: Med detta sagt
vill vi &nda ge en eloge till den professionella ansats som redovisas av Tyréns i Bilaga B7 PM
Hydrogeologi).

Bio-CCS-anlaggningen kommer aven att ge upphov till en stérre mangd dagvatten (pa grund av
ytterligare hardgjorda ytor). Detta dagvatten kommer att samlas upp for fordrjning och rening och
dérefter ledas ut till recipienten.

Faglar

Ansokan skriver att tva fagelarter (blames och korp) bedéms hacka i omradet och drar darav slutsatsen
att ’paverkan pa populationen av dessa fagelarter bedoms inte vara av den omfattning att ett forbud
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enligt artskyddsférordningen skulle vara tillampligt”. Det ma s4 vara att paverkan pa just blames och
korp eventuellt blir liten — men vi anser att det ar fel att pa grund av detta utan vidare dra slutsatsen att
ingen paverkan kommer att ske pa andra arter som enligt inventeringen 2024 bedéms héacka i omradet
(32 arter). Vi menar att det inte kan uteslutas att detta skulle motivera ett forbud. MKBn skriver for
ovrigt att ”Det ar dock viktigt att genomfdra all stérande verksamhet under perioden augusti — april sa
att inte hackningar aventyras, att bon inte forstors och att fagelungar inte dor”.

Kulturvarden

Ansokan skriver att ”Den planerade bio-CCS-anlaggningen bedoms inte paverka nagra kulturvéarden
negativt”. MKBn skriver hapnadsvéackande nog att det inte finns nagra fornlamningar! Det &r forvisso
sant att just inom anlaggningsomradet (2 ha) sa saknas i princip sadana varden. Men inom
utredningsomradet finns ju ett stort antal kulturhistoriska lamningar (Riksantikvarieambetet 2024), och
vi kan inte tro att de inte skulle paverkas, i mindre eller hdgre grad. Till exempel namner myndigheten
risk for paverkan pa grund av sjunkande grundvattennivaer: ”Lamningarna utgors av bland annat
gravfalt, fardvagar, boplatser och stenséttningar, och skulle eventuellt kunna vara
grundvattenberoende genom att t.ex. nedbrytning av organiskt material paskyndas vid forandrade
redox-forhallanden i marken till foljd av sjunkande grundvattennivaer.” Tyréns nimner ett
gransmarke i form av en upprest storre sten, omgiven av mindre stenar, vilket ”preliminért” inte
kommer att skadas av sankta grundvattennivaer — dvs mojligen kan gora det! En paverkan ar ju ocksa
att allmanhetens atkomst till manga av kulturvardena begréansas.

Milj6, natur, rekreation och friluftsliv

Den nuvarande spridningskorridoren mellan Igelstaanlaggningen och AstraZenecas anlédggning, om an
smal, fungerar idag som en anslutning till naturen bortom AstraZeneca (Gartuna, Skarlunda m fl) samt
i nagon man till stranderna vid Hall liksom naturen Gsterut. Spridningskorridorens viktiga roll ar ocksa
framhavd i Sodertalje kommuns planbeskrivning (2025-01-22) ett omrade vars sodra del utgor en del
av en gron kil, utpekad som en del av den regionala gronstrukturen enligt RUFS 2050.
Naturomradena ingar i storre sammanhangande skogsomraden och utgor en del av det regionala
spridningssambandet for dldre tallskog som passerar genom Sodertdilje stad”.

Dessa omraden utnyttjas flitigt for friluftsliv och rekreation. Har finns en elbelyst motionsslinga, vl
anvand av allméanheten, i synnerhet narboende, saval som av personal vid AstraZeneca (vars
fritidsanlaggning har direkt anslutning till naturen), fritidsskolan och elever vid Vittraskolan. Bland
nérboende idag finns boende vid Igelsta strand, Igelsta, Hasthagen, Viksangen, Jdgmastaren och
Fornhojden. Bara dessa omfattar idag ett befolkningsunderlag om flera tusen personer. Det blir ocksa
allt fler narboende; hundratals bostéder for totalt Gver tusen personer planeras vid
Vikséngen/Floretten, Jagmastaren och Fornhojden!

Vi reagerar har pa skrivningar i sdval ansdka som i MKBn. Ansokan skriver “Ansokta andringar
bedéms innebéra en mattlig paverkan pa rekreationsintresset i omgivningen satillvida att ett mindre
naturomrade (dock ett relativt otillgangligt sddant) kommer att tas i ansprak samt att en vag och ett
motionsspar kommer att behéva laggas om ™.

MKBn skriver att “Planerad verksamhet bedéms innebéra en liten negativ paverkan pa rekreation
eftersom ca 2 ha naturmark férvinner. Rekreationsvardet pa berdrt naturomrade bedoms vara litet
eftersom marken lutar brant ned mot Nynasvagen och &r inramat av befintlig verksamhet pa
Igelstaverket, kraftledningsgator och ung tallskog pa den tidigare Gulliborgstippen. Konsekvensen for
rekreationsvarden beddms darfor vara litet negativ. ”

Vi anser det oseriost att kalla paverkan for “mdittlig” respektive “liten” nar det faktiskt ror det enda
omradet for rekreation inom rimligt avstand fran tatorten! utsagan om att omrédet ir “relativt
otillgéngligt” faktiskt inte sann. Likaledes 4r det oseriost att doma ut “rekreationsvardet” som “litet”
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bara pa grund av att “marken lutar”. Omradet kommer faktiskt att paverkas radikalt; ja inte ens bli
tillgangligt 6 h t!

En ny vag oster om anlaggningen istallet for den nuvarande innebar faktiskt att en nuvarande lagt
trafikerad (ca 10-20 fordonsrorelser/timme dagtid) grusvag ersétts med en asfalterad tvafilig vag med
100-200 fordonsrorelser/timme! Forutom personbilar blir det aven tung trafik! Med plats aven for en
cykel- och gangbana ar enkelt att forsta hur lite plats det blir for friluftsliv och rekreation!

Sodertéljes arv som sjofartsstad

Sodertalje kommuns planbeskrivning (2025-01-22) namner att Framtid Sodertalje Oversiktsplan 2050
(OP) redovisar planerna pé att utvidga Soderenergis kraftvarmeanlaggning soderut, inkl ett
“energikluster”. S& ur den synpunkten foljer detaljplanen OPn. Dock néimns dir de facto inte det som
nu alltsa foreslas, det vill saga att stanga av vagen langs vattnet for allman trafik, inkl cykel och gang.
Inte heller att allménhetens tillgang till all natur vaster om den nuvarande grusvagen soder om
kraftvarmeverket och CCS-anléggningen ska stangas av! Konkret innebdr denna utestangning av
allménheten fran saval hela strandomradet langs den foreslagna CCS-anldggningen som langs den
befintliga kraftvarmeanlaggningen att den inte langre har tillgang till stranden fran kraftvarmeverkets
norra del till Talludden!

Denna strand, och darmed en del av Sodertéljes historia, kommer att forstoras, de facto forintas, av
den nya anlaggningen! Stranden vid Igelsta, fran Igelstaverket till Talludden, &r den sista delen
naturlig strand pa ca 1,5 km. VVagen dar, som léper langs vattnet, har urgamla anor som en landsvag
som forband Sodertéljes sodra delar inte bara med Hall utan dven med trakterna Gsterut, som Haga,
Tysslinge, Varsta etc. Urgamla anor ar en sak — men lika allvarligt ar att bli utestangd fran den
magnifika utsikten 6ver vattnet, vyn 6ver Igelstafjarden och dess vastra strander (om an inte sa
naturskdna pga oljehamnen med dess cisterner mm). Sodertélje har anor som en sjofartsstad, och det
kan ndrmast betraktas som ett ”helgeran” att berova dagens invanare en avsevérd del av kontakten med
hav och sj6!

Samhallsintresset

Sdderenergi menar i sin ansdkan att den foreslagna CCS-anlaggningen ar ett viktigt samhallsintresse,
vidare att det 4r ~angelaget att anlaggningen kommer till stand snarast méjligt. Det finns saledes ett
beaktansvart intresse att det sokta tillstAndet far tas i ansprak omedelbart, och detta intresse vager
betydligt tyngre &n intresset av att ett lagakraftvunnet avgérande ska foreligga innan tillstandet far tas
i ansprak.” Enligt vir mening dr samhillsintresset, om an sympatiskt, dock inte relevant vid en
beddmning i den aktuella domstolsprévningen.

Soderenergi beréattar att de har utrett bio-CCS-anlaggningens klimatpaverkan i ett sarskilt projekt,
innefattande en livscykelanalys, vilken visat “att den planerade anlaggningen kommer att vasentligt
bidra till Sveriges uppsatta klimatmal”. Det dr givetvis bra — men inte heller det ar enligt var mening
ett relevant argument for (eller emot) den ansokta anldggningen i detta sammanhang.

Sddertélje den 30 maj 2025

Naturskyddsforeningen i Sodertélje-Nykvarn

Lars Klasén
ordf.
073-5638001, lars.klasen@outlook.com
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